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1 (V) ve lI. (IX.) yGzyillarda tasnif edilen hadis kitaplarindan bir kismini hadis ilmiyle yeterince
mesgul olmayanlara “kitlb-i sitte” adiyla tavsiye etme ihtiyacinin ne zaman dogdugu
bilinmemektedir. ibnii's-Seken’in (6. 353/964), kendisinden bazi hadis kitaplarini tavsiye etmesi
istendiginde Buhari ve Muslim’in el-Camil u’l -0al il *leri ile Eb( David ve Nesai’nin
es-Sunen*lerini glvenilir buldugunu belirtmesi (Mizzi, I, 168) bdyle bir arayisin IV. (X.) ylzyilda
da devam ettigini géstermektedir. Daha sonra bu dért kitaba, Tirmizi’nin el-Camil u’l -0 a0 il *i
eklenerek ihtiva ettikleri hadislerin genellikle sahih oldugu kabul edilip “el-usli’l-hamse” (bes
asil kaynak) dendigi, bunlara bazi muhaddislerin imam Malik'in el-Muval0al *ini, bazilarinin
Abdullah b. Abdurrahman ed-Darimi’nin es-Stinen*ini ilave ederek kutlb-i sitte
(el-kutubi’s-sitte) tabirinin ortaya kondugu gortlmektedir. Bu alti eseri derleyen alimlere de
“eimme-i sitte” denir. Ancak sonralari “kiitiib-i erbaa” diye anilacak olan Ebd Daviid, Tirmizi, ibn
Méace ve Nesai'nin es-Siinen’lerinin islam diinyasinda V. (XI.) yiizyilda dahi o kadar yaygin
olmadigi anlasiimaktadir. Nitekim Ahmed b. Hliseyin el-Beyhaki'nin (6. 458/1066) eserlerinde
Kitub-i Sitte’den sadece Dallillayn ile Ebd David’un es-Sunen’ini kaynak olarak kullanmasi
digerlerini gdrmedigi kanaatini uyandirmaktadir (Zehebi, Tel kiretd’l-0 uffar, 111, 1132). ibn
Hazm'in da ibn Mace’nin es-Siinen’i ile Tirmiz’nin el-Camil u’l -0 ali0’ini gérmemis olmasi bu iki
eserin V. (XI.) yUzyilda Endulas’e ulasmadigini géstermektedir. “Kittb-i hamse” diye de anilan
ve hadislerin buyilk cogunlugunu ihtiva ettigi kabul edilen el-U0 010°I-0 amse’ye, bilindigi kadariyla
ilk defa ibn(i’l-Kayserani (6. 507/1113), bu eserlerde yer almayan bin kadar rivayeti ihtiva eden
ibn Mace’nin es-Siinen’ini ilave ederek kiitlib-i sitte tabirini olusturmus, Siird0 i’l-el immeti’s-sitte
ve El rafl’l-Kitibi’s-Sitte adli eserlerini bu alti kitabi géz éntinde bulundurmak suretiyle kaleme
almis, ayni ylzyilin 6nde gelen muhaddislerindan Cemmaili de alti kitabin ravileri hakkindaki
el-Kemal fi esmali (mal rifeti)'r-rical'ini yazmistir. ion Mace’nin es-Siinen’ini kiitiib-i sitte disinda
birakanlarin gerekgesi, diger bes kitapta bulunmayip sadece bu eserde yer alan rivayetlerin
zayIf olmasidir. EndllUsli muhaddis Rezin b. Muéviye es-Serakusti ise (6. 535/1140) Kitlb-i
0amse’ye Endiilisli alimlerin en sahih hadis kitabi kabul ettikleri imam Malik’in el-MuvaiUa ini
ilave ederek bir bagka Kitlb-i Sitte olusturmus ve el-CemD beyne’l-ull Gli's-sitte (et-Tecrid
li’'0-010&0 ve’'s-stuinen) adli galismasinda bu alti kitaptaki hadisleri bir araya getirmigtir.

el-Muval [ all in dahil oldugu bu altil tertibi benimseyen Mecdiiddin ibni’l-Esir, Rezin’in eserinde
hadislerin yerli yerine konulmadigini distnerek onu Camit u’l-ul dl li-ehadisli’'r-resdl adiyla
yeniden dizenlemistir. 0 al il ayn ile birlikte birinci tabaka hadis kitaplari arasinda sayilan
el-Muval 0 a1 imam Safii, henliz 0a0i0-i Bul arf’nin tasnif ediimedigi bir zamanda Kur'an’dan
sonra en sahih kitap olarak kabul etmigsse de esasen onu Kitlb-i Sitte’ye dahil etmeyenler
muhtevasinin 0 al il ayn’da aynen bulundugunu dikkate almiglardir (Muhammed Zubayr Siddiqi,
s. 114). Kitdb-i Sitte’nin altinci kitabinin Abdullah b. Abdurrahman ed-Déarimi’nin es-Sinen’i
olduguna dair gériisler de vardir. ibnii’s-Salah es-Sehreziri, Alai ve ibn Hacer el-Askalant gibi
alimler, Darim’nin eserinde mursel ve mevkuf rivayetler yer almakla beraber zayif ravilerle saz
ve munker rivayetlerin daha az bulundugu, ayrica eserde ali rivayetlerin yer aldigi gerekgesiyle
onu Kiitiib-i Sitte’nin altinci kitabi olmaya Stinenii ibn Mace’den daha layik gérmiislerse de
(Stinen-i Darimi, |, tercime edenin girisi, |, 61) ibn Mace’nin es-Siinen’inde diger bes kitapta yer
almayan bin kadar zayif hadis bulunmakla beraber genellikle Kitiib-i Sitte dendigi zaman ibn
Mace’nin eserinin dahil oldugu alti hadis kitabi kastedilmistir. Hem Malik’in hem ibn Mace’nin
eserinden vazgecemeyen bazi alimler ise kitlb-i sitte yerine “kitlib-i seb‘a” tabirini
kullanmiglardir (Kettani, s. 13).
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Kiitiib-i Sitte’nin Ozellikleri. Zehebi, VIII. (XIV.) yiizyilda ana hadis kitaplar olarak benimsenen
bu eserlerden “kiitlib’l-islami’s-sitte” (islam’in alti kitabi) diye séz etmis (el-Mugni, 1, 5), ayrica
onlara “el-usli’s-sitte”, ihtiva ettikleri hadislerin diger hadis kitaplarina gére genellikle gtivenilir
kabul edilmesi sebebiyle de “es-sihdhu’s-sitte” (sthah-i sitte) diyenler olmustur. Nitekim Siddik
Hasan Han bu konudaki eserine el-0i00a fi 0ikri’'0 -010 &01’s-sitte adini vermigtir. Bir rivayetin
Katdb-i Sitte’de bulundugunu anlatmak igin “revah’l-cemaa”, Buhari ile MUslim digindaki dort
eserde yer aldigini gdstermek icin de “revahi’l-erbaa” ibareleri kullaniimistir. Hepsi de
konularina goére tasnif edilen bu eserlerin musanniflerinin hadis bilgisi ve ravilerde aradiklar
sartlar farkh oldugundan eserleri de saglamlik bakimindan farkli derecelerde kabul edilmigtir.
Buhari ile Maslim, el-Camid u’0 -0 ali0 adli eserlerine sadece sahih derecesinde olan hadisleri
aldiklari ve bu konuda oldukga titiz davrandiklari icin islam alimlerinin biyiik cogunlugu en
gavenilir hadis kitaplar saydiklari bu iki esere 0allillayn adini vermistir.

Kitub-i Sitte’deki hadislerin hangi esaslara gore secildigi belirtimediginden onlari inceleyerek
bu sartlari tesbit etmeye calisan muhaddisler farkl gorasler ileri sirmuslerdir. Bu konuda ilk
calismayi Ebd Abdullah ibn Mende Risale fi beyani fazli (nadli)’l-al bar ve serdi mel &hibi
ehli’l-asl ar ve D alil ati’s-stinen ve tal 00 i'r-rivayat (Surl0 &’l-el imme fi’l-01r&0 eti ve’s-semal
ve'l-minavele ve'l-icaze) adli eseriyle yapmis (nsr. Abdurrahman b. Abdulcebbéar el-Feryevai,
Riyad 1416/1995, Siir(0 {’'l-el imme adiyla), daha sonra ibni’l-Kayserani

Surdd 0’l-el immeti’s-sitte’yi (nsr. Zahid el-Kevseri, Kahire 1357; Beyrut 1405/1985, Hazimi’nin
Surd0 0’l-elimmeti’l-0 amse’si ile birlikte), Hazimi de ibn Mace’nin es-Siinen’i disinda kalan bes
eser Uzerinde S0ra0 0’l-el immeti’l-0 amse’yi kaleme almigtir (nsr. Abdulfettdh Ebd Gudde,
Beyrut 1417/1997, SO elasi U resalil fi Dilmi mulUalal i’l-0 adisO adiyla ve Eb0 David’'un Riséle
ila ehli Mekke fi vall fi siinenih ve ibni’l-Kayserani’nin Strdl (’'l-el immeti’s-sitte’si ile birlikte).

Buhari ve MUslim kitaplarina, -saz ve illetli olmayarak- muttasil bir isnad ve guvenilir ravilerle
nakledilen hadisleri almayi prensip edinmis, ancak Buhari, birbirinden hadis alanlarin en az bir
defa gdrustiklerinin bilinmesini sart kosmus, MUslim ise ravilerin ayni asirda yasamis olmasini
ve gorismelerinin imkan dahilinde bulunmasini yeterli saymis, bir hadisin sema yoluyla
alindigini bilmenin sadece miidellislerin rivayetlerinde gerekli oldugunu sdylemistir. iki muhaddis
arasindaki bu géris farki sebebiyle Mislim’e gére sahih olan bazi hadisler Buhari’ye gére sahih
kabul edilmemigtir. el-Camid u’l -0 alil diye de anilan Tirmizi’nin es-Sdnen’i ile Kitlb-i Sitte’ye
dahil diger U¢ Stinen’in sartlari arasinda fazla bir fark gérilmemekle beraber Nesai’'nin hadis
kabullinde digerlerinden titiz davrandidi belirtiimigtir. Nesai, muhaddisler tarafindan ittifakla
terkedilmeyen ravilerin rivayetlerini kabul ettigini sdylese de Buhari, Maslim, Eb( Davad ve
Tirmizi tarafindan begenilen bazi ravilerin rivayetlerini almadigi, bu sebeple onun hadis kabul
sartlarinin Buhari ve Mislim’den daha agir oldugu, es-Stnend’l-kiibra adh kitabindan secerek
meydana getirdigi, el-MUcteba diye de anilan eserinin saglamlik bakimindan 0 all il ayn’dan
hemen sonra geldigi, hadislerin illetini géstermeyi 6n plana aldidi igin ravilerinin daha az tenkit
edildigi sdéylenmis, bu dlgtlere uygunluk bakimindan onun ardindan Eb( David ile Tirmizi’nin
es-Sunen’lerinin geldigi belirtiimistir (Shydti, I, 4). Kitib-i Erbala’y1 Dalil ayn’dan ayiran en
belirgin fark, zayif raviler tarafindan rivayet edilen bazi hadisleri de ihtiva etmeleridir. Sahih
Olculerine sahip olma sarti EbG Daviad ile Nesai'ye gore hadisin senedinin muttasil olmasi,
seneddeki bir raviyi alimlerin ittifakla terketmemesidir. Bu eserlerdeki hadislerin bir kismi ise
sihhat sartini tasimamakta ve bizzat musannifleri tarafindan zayif olduklari belirtiimektedir.

Ahkam hadislerini derlemedeki basarisiyla digerlerinden énde gelen ve bir konudaki farkili
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rivayetleri, hadislerdeki ihtilaflari ve ziyadeleri yeterince veren Eb( David, sahih hadis
bulamadidi konularda Hz. Peygamber’e ait olmasi ihtimali oldugu icin eserine zayif hadis
almakta sakinca gérmemis, bu tir rivayetleri fakihlerin kiyasina tercih etmistir. Tirmizi de
eserine zaylf hadisleri almakta sakinca gérmemis, Eb( David’'un aksine sened tenkidine agirlik
vererek bu tdr hadislerin ravilerinin ne élgctide guvenilir oldugunu belirtmigtir. Bu 6zelligi
sebebiyle bazi alimler Tirmizi’nin eserini 0alil ayn’dan sonra Gg¢lncu siraya almiglardir. Tirmizi,
hadisleri segerken fakihlerden birinin o hadisi delil olarak kabul etmesine 6zellikle dikkat ettigini,
iki hadis disinda eserindeki biitiin rivayetlerle amel edildigini séylemektedir (Tirmizi, V, 736). ibn
Méace, yalancilikla suclanmalari yGzinden kendilerinden Katib-i Sitte musanniflerinin hadis
almadigi bazi ravilerin rivayetlerine yer verdigi igin es-Stnen’indeki bazi rivayetleri tenkit edilmis
ve eserinin Kitlb-i Sitte arasinda sayilmasi konusunda tereddut gésterilmistir.

Kiitib-i Sitte Uzerine Yapilan Calismalar. ibni’l-Kayserani, E0 rafi’l-Kitiibi’'s-Sitte adli eserinde
(yk.bk.) bu alti kitaptaki hadislerin etraf*ini hazirlamig, dért stinenin etrafini yapmis olan
Ebir’l-Kasim ibn Asakir de bu kitabin miellif hatti niishasini gérdigiini ve fahis hatalar tesbit
ettigini séylemistir (Zehebi, Mizani’l-iC tidal, Ill, 587; nishalari igin bk. Brockelmann, |, 603).
Eb('l-Abbas Ahmed b. Sabit et-Tarkr'nin, ibn Mace’nin Siinen’i disindaki bes eserde bulunan
hadislerin etrafini hazirladigi el-Levamil fi’l-cemO beyne’l-0104a0 ve'l-cevamil
(EDrafl’l-Katubi’l-0 amse) adl galismasinin bir niishasi Stleymaniye Kitiphanesi’nde kayitlidir
(Sehid Ali Pasa, nr. 533). Bu konudaki en genis calisma, Mizzi’nin Tul fetii’l-esraf*| ile ibn Hacer
el-Askalani’nin onu tashih ve ikmal ettigi en-NUkett’0 -0 iraf1idir. Kittb-i Sitte musanniflerinin
sadece hocalarini tesbit etmek maksadiyla ilk calismayi el-Mul cemU’l-mistemil adli alfabetik
eseriyle Eb(’l-Kasim ibn Asakir yapmis, Kiitiib-i Sitte’de rivayetleri bulunan sahabiler, tabiiler ve
diger ravilerin hemen hepsini ihtiva etmek Uzere daha kapsamli bir calismayi da el-Kemal fi
esmali (malrifeti)’r-rical adli eseriyle Cemmaili ortaya koymustur. Daha sonra Cemma@ili’nin
kitabi Gzerinde YUsuf b. Abdurrahman el-Mizzi, Zehebi, Eb(’l-Mehasin el-HUseyni, Sibt
ibnir’l-Acemi, ibn Hacer el-Askalani, Safiyyiiddin Ahmed b. Abdullah el-Hazrect gibi
muhaddisler zeyil ve ikmal calismalari yapmislardir (bk. el-KEMAL). Siddik Hasan Han el-0i00a
fi Dikri’D-010 &0 1’s-sitte adh eserinin ikinci yarisinda, Muhammed b. Muhammed Eb( Sehbe de
et-Talrif bi-kOthbi’l-0 adisC i’s-sitte adli kitabinda Katib-i Sitte ve musannifleri hakkinda bilgi
vermiglerdir (bk. bibl.). Ataullah Sahyar (Atawuxi Jiaerfu), Kitlb-i Sitte MUelliflerinin Mistereken
Hadis Aldiklari Hocalar adiyla bir yiiksek lisans tezi hazirlamistir (1998, MU Sosyal Bilimler
Enstitas0).

Kitub-i Sitte’de yer almayan hadisleri bir araya getirme gayreti zevaid ¢alismalarini baglatmis,
bu tlrtin en 6nemli eserlerinin ortaya kondugu IX. (XV.) ylzyilda Nireddin el-Heysemi, alti
6nemli hadis kitabinda bulunup Kitlb-i Sitte’de yer almayan hadisleri topladigi

Mecmal u'z-zeval id*ini, Misirl muhaddis Ahmed b. Ebl Bekir el-Basiri dort énemli zevaid
calismasini meydana getirmis (DIA, VI, 468), ibn Hacer el-Askalani de sekiz miisnedde
bulundugu halde Kitlb-i Sitte’de yer almayan hadisleri el-Me0 alib’l-0 aliye fi
zevalidi'l-mesanidi’'s-semaniyye’sinde toplamistir (I-1V, nsr. Habiblrrahman el-A‘zami, Kiiveyt
1393/1973).
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